PREZYDENT
MIASTA PILY

Pita, 14 czerwca 2021 r.
GKMK-V1.6220.10.2021
DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.), dalej kpa, art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
722021 r. poz. 247 z pdézn. zm.), dalej ustawa 00$, a takze na podstawie rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839), dalej rozporzadzenie, po rozpatrzeniu wniosku
"PROFIL" Wytwornia Profili Budowlanych z PVC Spdka z o.0., ul. Lutycka 45, 64-920 Pita
z 14 kwietnia 2021 r., uzupetnionego pismem z 28 kwietnia 2021 r.

orzekam

umorzy¢ postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia pn. ,,Rozbudowa istniejacego Zakladu o czes¢ magazynows istniejacej hali”,
na dzialce o nr ew. 126/34 obreb 0029 Pila, gm. Pila.

Uzasadnienie

Whnioskiem z 14 kwietnia 2021 r. firma "PROFIL" Wytwoérnia Profili Budowlanych z PVC
Spdka z o.0., ul. Lutycka 45, 64-920 Pita, wystgpita do Prezydenta Miasta Pily o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewzigcia pn. ,,Rozbudowa hali o czgs¢
magazynowa”’, na dziatce o nr ew. 126/34 obreb 0029 Pita, gm. Pita. Do wniosku dotaczono:

1. karte informacyjng przedsigwziecia, dalej k.i.p.,
2. kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujaca przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsigwziecie, oraz przewidywany obszar oddzialywania przedsiewzigcia,
3. kopi¢ mapy ewidencyjnej z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz zaznaczonym terenem oddziatywania przedsigwzigcia,
4. wypis z rejestru gruntow,
wypis 1 wyrys z MPZP,
6. dowdd uiszczenia oplaty skarbowej za wydanie decyz;ji.

9]

Prezydent Miasta Pity pismem z 21 kwietnia 2021 r. wezwal Wnioskodawc¢ do uzupehienia
wniosku 1 przedstawienia wyjasnien niescistosci zawartych we wniosku i w jego zalacznikach.
W k.i.p. napisano, iz teren zakladu, ktérego dotyczy inwestycja polozony jest jest na dziatkach
o numerach: 215, 126/34, 127/12, 200/2, 126/14, 126/1, 126/31, 122/7, 122/9, 223, 122/4, 216, 265,
199, obregb Pita 29. Jednakze mapa z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz z zaznaczonym terenem oddziatywania przedsigwzigcia nie

1



wskazywata wszystkich dziatek, na ktorych znajduje si¢ zaklad. Stwierdzono rdwniez,
ze przywolany przez Wnioskodawce tytul inwestycji wskazuje, ze analizowane przedsigwzigcie
zlokalizowane jest wylacznie na jednej dziatlce nr 126/34, obreb Pita 29, jednakze z tresci k.i.p.
1 zatgcznikéw do wniosku wynikato, ze realizacja bedzie dotyczy¢ catego zaktadu.

Inwestycja zostata zakwalifikowana przez Wnioskodawce do przedsiewzieé, o ktorych mowa
w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia tj. zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami
fotowoltaicznymi lub magazynowa, wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturq, o powierzchni zabudowy
nie mniejszej niz: 1 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a. Z wniosku wynikalo, iz zaktad
obecnie osigga prog okreslony dla zabudowy przemystowej z infrastrukturg towarzyszaca, tj. 1 ha,
a rozbudowa hali o cze$¢ magazynowa bedzie wynosita 600 m?, czyli nie osiggnie kolejnego progu
1 ha. Biorgc pod uwage braki merytoryczne wniosku i1 k.i.p. organ zaznaczyl, iz nalezy zwrocic¢
uwage na brzmienie przepisu § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia i w niniejszej sprawie przeanalizowac
inwestycje ponownie.

Wezwano wnioskodawce do wyjasnienia w jakiej cze$ci powierzchnia biologicznie czynna
jest wykorzystywana 1 w jaki sposob, czy tereny utwardzone sg skanalizowane w sposob, ktory
pozwoli na odprowadzanie wod opadowych 1 roztopowych oraz poinformowano o koniecznosci
naniesienia poprawek wzgledem lokalizacji inwestycji 1 ponowng jej analizg. Zgodnie z art. 62
ust. 1 pkt 4 ustawy oo§ wezwano do wskazania wariantow przedsigwzigcia oraz wyjasnienia
stwierdzenia, iz w zasiggu planowanej inwestycji brak jest innych zaktadow, dla ktorych zostala
wydana decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Whioskodawca pismem z 28 kwietnia 2021 r. ztozyl stosowne uzupetnienia 1 wyjasnienia
zgodnie z ww. wezwaniem, skorygowal nazwe inwestycji objetej wnioskiem na pn. ,,Rozbudowa
istniejacego Zaktadu o cze$¢ magazynowa istniejacej hali”, na dziatce o nr ew. 126/34, obreb Pila
28 Pita, gm. Pita. Przekazat poprawione egzemplarze k.i.p. oraz mape ewidencyjng z zaznaczonym
terenem 1 zasiggiem oddziatywania. Jednocze$nie stwierdzil, iz istniejaca czg$¢ rozbudowywane;j
hali nie ulegnie zmianie oraz zawart informacj¢, ze w zwiazku z inwestycja nie planuje si¢
przebudowy i rozbudowy infrastruktury technicznej na terenie zaktadu. Wnioskodawca zmienit
kwalifikacje przedsiewzigcia, klasyfikujac je zgodnie z rozporzadzeniem okreslit jako § 3 ust. 2 pkt
2 polegajgce na rozbudowie, przebudowie Ilub montazu realizowanego Ilub zrealizowanego
przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wylgczeniem przypadkow, w ktorych ulegajgca zmianie
lub powstajgca w wyniku rozbudowy, przebudowy Ilub montazu czes¢ realizowanego lub
zrealizowanego przedsigwziecia nie osigga progow okreslonych w ust. 1, o ile zostaly one
okreslone; w przypadku, gdy jest to druga Ilub kolejna rozbudowa, przebudowa lub montaz,
sumowaniu podlegajq parametry tej rozbudowy, przebudowy Ilub montazu z poprzednimi
rozbudowami, przebudowami lub montazami, o ile nie zostaly one objete decyzjq o srodowiskowych
uwarunkowaniach w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b, tj. zabudowa przemystowa, w tym zabudowa
systemami fotowoltaicznymi lub magazynowa, wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturg,
o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz: 1 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a.
Whnioskodawca wyjasnit, iz dla zakladu nie byta wczes$niej wydana decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, poniewaz rozbudowa zaktadu miata miejsce w latach dziewigcdziesigtych.



Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$ organem wilasciwym do rozpatrzenia ww. wniosku
w przedmiotowej sprawie, bioragc pod uwage miejsce i rodzaj planowanej inwestycji jest Prezydent
Miasta Pily.

W oparciu 0 map¢ ewidencyjng z zaznaczonym przebiegiem granic terenu, ktérego dotyczy
wniosek oraz obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewzigcie oraz o wypis
z ewidencji gruntow ustalono ilo$¢ stron postgpowania na powyzej 10. Na podstawie art. 74 ust. 3
ustawy oo$ w przypadku, gdy liczba stron postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach przekracza 10, stosuje si¢ przepis art. 49 kpa, przewidujacy powiadomienie stron
0 czynno$ciach postepowania przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo przyjety w danej
miejscowosci sposob publicznego oglaszania.

Zatem tutejszy organ na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa zawiadomil Wnioskodawce pismem
z dnia 5 maja 2021 r. o wszczeciu niniejszego postepowania, a pozostate strony postepowania
zawiadomit w trybie art. 49 kpa. Obwieszczenia dokonano zamieszczajac je na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miasta Pity oraz wywieszajac na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu
Miasta Pity.

Przedmiotowy teren znajduje si¢ we wschodniej cze$ci miasta Pity, przy ulicy Lutyckie;.
Zgodnie z informacjami zawartymi w k.i.p. budynek magazynowy zostanie wybudowany na dzialce
126/34, obrgb Pita 29, na terenie istniejacego zaktadu produkcyjnego. W najblizszym otoczeniu
zakladu znajduje si¢ prywatny staw Inwestora wraz z zabudowa mieszkaniowg jednorodzinng, inne
budynki w zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej, budynki uslugowe 1 baza sprz¢towo —
materiatowa firmy drogowej. Rozbudowa nie bedzie stanowila ucigzliwosci dla terendw sasiednich,
Whioskodawca nie przewiduje, aby przedsiewziecie wywarlo wptyw na zmiany demograficzne lub
stanowito zagrozenie dla §rodowiska ludzkiego. Na obszarze inwestycji nie wystepuja obszary
wodno — blotne oraz inne obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych. W rejonie planowane;j
inwestycji nie wystgpuja ujecia wodne, a znajdowac si¢ bedzie ona poza strefami ochronnymi ujgé
podziemnych. W zasiggu przedsigwzigcia nie wystepuja obszary podlegajace ochronie, nie
stwierdzono takze wystgpowania gatunkow zwierzat objetych ochrong. Inwestycja realizowana
bedzie na terenie przemystowym, utwardzonym i wybetonowanym, pozbawionym szaty ro$linnej
ze wzgledu na dotychczasowe wykorzystanie terenu.

Dziatka, na ktorej planowane jest przedsiewziecie objeta jest zmiang do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Pity w rejonie ulic: Wawelskiej, Sktadowej zatwierdzona
uchwata Rady Miejskiej w Pile nr V/30/98 z dnia 28 grudnia 1998 r., ogloszong w Dzienniku
Urzgdowym Wojewodztwa Wielkopolskiego Nr 5, poz. 97 z dnia 20 Iutego 1999 r.

Realizacja planowanego przedsiewzigcia polegaé bedzie na rozbudowie istniejacego Zaktadu
0 czg$¢ magazynowa istniejgcej hali na terenie zakladu zajmujacego si¢ produkcja wyrobow
gotowych tj., rury, ksztattki wodno — kanalizacyjne oraz rynny. Zgodnie z k.i.p. powierzchnia
dziatki 126/34, obreb Pita 29 wynosi 1,8436 ha, a w ramach planowanej inwestycji zaplanowano
budowe hali magazynowej o powierzchni ok. 600 m” Budynek wykonany bedzie z blachy.
Nie planuje si¢ montazu zadnych maszyn 1 urzadzen. W planowanym budynku nie bedg
prowadzone procesy produkcyjne, magazynowane beda w nim glownie narzedzia, co nie
spowoduje emisji zanieczyszczen do powietrza oraz oddzialywania na klimat akustyczny. Jako



Ze obecnie materialy magazynowane s3 na zewnatrz, realizacja przedsigwzigcia wplynie
pozytywnie na bezpieczenstwo i ergonomig pracy.

W mysl art. 71 ust. 2 ustawy o00$, uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé
na srodowisko badz przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.
Z przepisu tego wynika, iz przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania
na srodowisko dotyczy Scisle okreslonych przedsigwzig¢. Kwalifikowanie danego przedsigwzigcia
do kategorii przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco, badz mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko, odbywa si¢ na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

Analizowane przedsigwzigcie dotyczy rozbudowy istniejgcego zakladu produkcyjnego
0 cze$¢ magazynowg na dziatce 126/34, dla ktorej obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Teren objety planowang inwestycja zlokalizowany jest poza obszarami objetymi formami
ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, z pdzn. zm.) oraz poza otulinami form ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy.

W zwigzku z rodzajem planowanej inwestycji przeanalizowano zapisy rozporzadzenia pod
wzgledem mozliwosci jej zakwalifikowania do przedsiewzig¢ w nim wymienionych.

Zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 ww. rozporzadzenia do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko zalicza si¢ przedsiewzigcia polegajace na rozbudowie,
przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewzigcia wymienionego
wust. I, z wylaczeniem przypadkow, w ktorych ulegajaca zmianie lub powstajaca w wyniku
rozbudowy, przebudowy lub montazu cz¢$¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia nie
osigga progoéw okreslonych w ust. 1, o ile zostaty one okres$lone; w przypadku, gdy jest to druga lub
kolejna rozbudowa, przebudowa lub montaz, sumowaniu podlegaja parametry tej rozbudowy,
przebudowy lub montazu z poprzednimi rozbudowami, przebudowami lub montazami, o ile nie
zostaly one objete decyzjg o sSrodowiskowych uwarunkowaniach w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b,
tj. zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi lub magazynowa, wraz
z towarzyszacg jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz: 1 ha na obszarach
innych niz wymienione w lit. a.

Z danych przedstawionych we wniosku oraz k.i.p. wynika, ze gléwnym celem inwestycji
jest budowa hali magazynowej o powierzchni 600 m® na dzialce 126/34, ktoéra jest w catodci
przeksztalcona. Istnieja na niej hale produkcyjno — magazynowe, a teren jest utwardzony.
Planowana inwestycja nie bedzie wigzata si¢ ze zmianami udzialu powierzchniowego terenu
pokrytego szatg roslinng oraz nie wplynie na bioréznorodnos¢ terenu.

W zwiagzku z powyzszym, przedmiotowa inwestycja w ocenie tut. organu nie kwalifikuje si¢
do przedsiewzie¢ § 3 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia, poniewaz nie
zostal osiggnigty prog dla tej inwestycji wynoszacy 1 ha.



Tutejszy organ przeanalizowal réwniez mozliwo$¢ zakwalifikowania wnioskowanej
inwestycji do innych przedsigwzig¢ wymienionych w rozporzadzeniu, jednakze po szczegdlowe;j
analizie wniosku i k.i.p. nie znaleziono podstaw do jej zakwalifikowania.

Przed wydaniem niniejszej decyzji, tutejszy organ dopetnit obowigzku okreslonego w art. 10
§ 1 kpa, w trybie art. 49 kpa, umozliwiajac stronom wypowiedzenie si¢, co do zebranych dowodow
1 materiatow oraz zgloszonych zadan. Strony nie wniosty zadnych uwag.

W mys$l art. 105 ust. 1 kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢
bezprzedmiotowe w calo$ci albo w czeéci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postgpowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Podsumowujac, na podstawie zgromadzonych danych w trakcie postepowania nalezato
stwierdzi¢, ze wnioskowana inwestycja nie kwalifikuje si¢ do przedsiewzie¢ wymienionych
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywaé¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839), dla ktorych
wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwiazku z powyzszym,
postepowanie w sprawie wydania takiej decyzji dla pn. ,,Rozbudowa istniejacego Zaktadu o czgs¢
magazynowg istniejacej hali”, na dzialce o nr ew. 126/34 obreb 0029 Pila, gm. Pita, nalezato
w catosci umorzy¢ jako bezprzedmiotowe.

Biorgc pod uwage powyzsze, postanowiono orzec jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Pile, ul. Dzieci Polskich 26, 64-920 Pita, za moim posrednictwem, w terminie 14 dni liczac od
daty jej doreczenia.

Na podstawie art. 127a kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania. Z dniem doreczenia tutejszemu organowi oswiadczenia
o0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezydenta Miasta Pity
Z-ca DYREKTORA
Wydziatu Gospodarki Komunalnej 1 Mieszkaniowe;j
(-) Lidia Plewa

Otrzymuja:
1. ,,PROFIL” Wytwornia Profili Budowlanych z PVC Spoéika z o.0., ul. Lutycka 45, 64-920 Pita,

2. Pozostate strony postgpowania zgodnie z art. 49 kpa,
3. Aa.

Pobrano oplate skarbowg w wysokosci:
e 205,00 zI z tyt. wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach na podstawie pkt 1.45 zalqgcznika do
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1546, z pozn. zm.),



