PREZYDENT
MIASTA PILY

Pita, dnia 23 lutego 2011 roku
GK.1.7627-45/10

POSTANOWIENIE

Na podstawie:
-art. 1231 art. 124 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks gpust/ania administracyjnego (t.j.
Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
- art. 63 ust. 2, art. 64 ust. 1 i art. 65 ust. Bstawy z dnia 3 palziernika 2008 roku 0 udagtnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spotetztva w ochroniesrodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania gedowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze)zm

POSTANAWIAM

odstapi¢ od obowhnzku przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanegprzedsiwzigecia

na srodowisko, polegapcego na przebudowie uktadu komunikacyjnego Osiedl&ornego w
rejonie ulicy Wyspianskiego, na ktory sktadap sie: ulica Wyspianskiego od ul. Stowackiego do
ul. Ceglanej — droga powiatowa nr 1159 P, ulica Pmasa Stefana Wyszfskiego od ul.
Kochanowskiego do nowego przebiegu ul. Wyspiakiego — droga gminna nr 128185 P, ulica
Bogustawskiego od ul. Trentowskiego do nowego przegu ul. Wyspiaaskiego — droga gminna

nr 128193 P — dz. ewid. nr 621/1, 634, 402, 3999®4/2, 1319, 1311/2, 1080/3, 1259, 988, 987,
1395, 1062/5, 1392, 403/3, 392/7, 57, 993/4, 11300, 1081, 990/2, 1257, 1067/5, 1396, 1397,
1163, 1269, 401/2, 1321/2, 399/4, 994/1, 995, 1R806/1, 991/1, 511/4, 1085/9, 1062/4, 1164,
1059 obgb Pita 0019.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 9 wrzaia 2010 r. (wptyat do Urzdu Miasta Pity dnia 16 wrZaia 2010 r.)
Gmina Pila, w imieniu ktérej dziata Zapta Prezydenta, zwrdQcitaesido Prezydenta Miasta Pity
0 wydanie decyzji grodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realiggmizeds¢wziccia, polegajcego
na przebudowie uktadu komunikacyjnego Osiedla Cgwne rejonie ulicy Wyspigskiego, na ktéry
sktadap si¢: ulica Wyspiaskiego od ul. Stowackiego do ul. Ceglanej — drogwiptowa nr 1159 P, ulica
Prymasa Stefana Wysrskiego od ul. Kochanowskiego do nowego przebiegi\yispiaiskiego — droga
gminna nr 128185 P, ulica Bogustawskiego od ulnoeskiego do nowego przebiegu ul. Wysigiciego —
droga gminna nr 128193 P — dz. ewid. nr 621/1, @82, 399/2, 994/2, 1319, 1311/2, 1080/3, 1259, 988
987, 1395, 1062/5, 1392, 403/3, 392/7, 57, 99318011310, 1081, 990/2, 1257, 1067/5, 1396, 139631
1269, 401/2, 1321/2, 399/4, 994/1, 995, 1082/3/K081/1, 511/4, 1085/9, 1062/4, 1164, 105%;blrita
0019. Do wniosku daiczono kar¢ informacyjra przedsiwzigecia wraz z wymaganymi zgdznikami,
okreslonymi w art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3zgaiernika 2008 roku o udegtnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spotegztsva w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
nasrodowisko (Dz. U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227 ze)zm.

W toczcym sk postpowaniu w sprawie wydania decyzjisodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiwziecia Organ prowadzy niniejsze pogpowanie wzit pod uwag przepis 8 4 rozpo-
rzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 reksprawie przedsizie¢ mogcych znaczco od-
dziatywa® nasrodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397),rktétanowi,ze do posfpowar wszcztych
przed dniem wégia w zycie niniejszego rozpogdzenia stosuje siprzepisy dotychczasowe, tj. przepisy
wynikajace z rozporgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 reksprawie okréenia rodzajéw
przedsgwzig¢ mogicych znaczco oddziatywa na srodowisko oraz szczegoOtowych uwarunkdwa
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsvzigcia do sporzdzenia raportu o oddziatywaniu deodowisko
(Dz. U. Nr 257, poz. 2573 ze zm.).



Planowane przedswzigcie naley do kategorii przedswzig¢ okreslonych w art. 71 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 palziernika 2008 roku o udegianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczéstwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania snedowisko (Dz. U. z 2008 r.
Nr 199, poz. 1227 ze zm.) oraz wymienione jest3vust. 1 pkt 56 rozpogdzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2004 roku w sprawie okienia rodzajow przedsizig¢ mogcych znaczco oddziatywd na
srodowisko oraz szczegoétowych uwarunk@wawiazanych z kwalifikowaniem przedsiziecia do
sporadzenia raportu o oddziatywaniu rfeodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573 ze zm.), dlarkth
sporadzenie raportu me by wymagane.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 ustasyudosgpnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczsstwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasnadowisko Organ pro-
wadzcy postpowanie wystpit do Regionalnego Dyrektora OchroSyodowiska w Poznaniu oraz iRa
stwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w ®iipink w przedmiocie potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiziecia nasrodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej pdisze- co do
zakresu raportu o oddziatywaniu planowanego przedstcia nasrodowisko.

Opinia Sanitara z dnia 08 padziernika 2010 roku, znak sprawy; ON.NS-72/1/2-B1PEstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile ogst od obowhzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla planowanego przeglskziccia. W uzasadnieniu Organ ten wskazal na faétomawiane
przedsgwzigcie nie zmienia sposobu korzystaniasredowiska, jak rownie nie kzdzie miato wptywu na
generowanie innych, nowych oddziahfivanogicych negatywnie wplywa na zdrowie izycie ludzi.

Regionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w Poznaniu Postanowieniem z dnia 08 gitia 2010
roku, znak sprawy; RD&30-00.11-66190-601/10/ks, wyrazit opiize dla przedmiotowego przedsi
wzigcia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny odgzemia nasrodowisko oraz okrdit zakres raportu
zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3zgaiernika 2008 roku ze szczegllnym uverljlieniem analizy
wyszczegOlnionych zagadmieW uzasadnieniu Organ ten wskazad, w zasigu planowanego przedsi
wzigcia znajduy sic tereny wymagage ochrony akustycznej, m.in. tereny zabudowy jechiminnej
i wielorodzinnej, tereny zwizane ze statym lub czasowym pobytem dzieci. f#igrod uwag odlegta¢ od
zabudowy mieszkaniowej oraz gatnie ruchu istnieje — zdaniem tego Organu —zliwosé wyshpienia
przekroczé dopuszczalnego poziomu hatasu, ékmeego w rozporadzeniu MinistraSrodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomeadu wsrodowisku (Dz.U. Nr 120, poz. 826).

Kierujac sk kryteriami zawartymi w art. 63 ust. 1 w zku z art. 65 ust. 3 ustawy z dnia ¥pa
dziernika 2008 roku o udeginianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva
w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywanigralowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze
zm.) oraz 8 5 rozpogezenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 reksprawie okréenia rodzajow
przeds¢wzie¢ mogcych znacgco oddzialywéd na $rodowisko oraz szczegoétowych uwarunkdwa
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsvzigcia do sporzdzenia raportu o oddziatywaniu $eodowisko,
jak rowniez analizupc wniosek o wydanie decyzji érodowiskowych uwarunkowaniach wraz z "Kart
informacyjra przedsgwziecia" pod ktem uwarunkowa zwigzanych z kwalifikowaniem przedsvziecia do
przeprowadzenia oceny oddziatywaniasr@owisko, nalgato stwierdzt, co nastpuje:

Odnoszc sk do art. 63 ust. 1 pkt 1:

— planowane przedsivziecie polegé bedzie na przebudowie uktadu komunikacyjnego w rejauli
Wyspiaiskiego — Wysziyskiego — Bogustawskiego na Osiedlu Gérnym w Pileavach inwestycji
wykonana zostanie egiowa przebudowa istniggych jezdni, budowa nowej jezdni i konstrukcji
ich nawierzchni, okraeznikowanie jezdni, budowa gjow pieszych i rowerowych, przebudowa
skrzyzowan z istniepcymi drogami, budowa zatok autobusowych i zatoktgowych, zjazdéw
publicznych. W ramach inwestycji przewiduje séwniez usunecie wszelkich kolizji z istniejca
infrastruktug techniczi i zieleni. Laczna diugé¢ inwestycji — 1.180 mb. Catkowita powierzchnia
terenu konieczna do zaja pod omawiapninwestycg wyniesie 18.088 A w tym ok. 6.012 rhpod
tereny zieleni,

— planowana inwestycja nietizie wiazata s¢ z wykorzystaniem zasobow naturalnych,

— inwestycja nie poagnie za solp zagraen dla srodowiska i nie bdzie powodowata transgranicz-
nego oddziatywania, jak rowniaie jest powjzania z innymi przedsivzieciami,

— w trakcie budowy powstawabedzie niezorganizowana emisja zanieczysaate powietrza, ktorej
zrédtami kgda: praca silnikéw uradzen budowlanych, spetu i samochodow transportowych oraz



pojazdow pracuacych na terenie realizacji przeelsziecia. Biomc pod uwag charakter i zakres
prac mana stwierdzi, ze oddzialywanie na powietrze atmosferyczne w tekeializacji kdzie
krotkotrwate i mato znagze. Obok niewielkiego zapylenia (o lokalnym zgsi) wystpi
podwyzszona emisja spalin zg#ana z pragi ruchem sprgu orazsrodkéw transportu o napzie
spalinowym. Emisje zanieczyszazieeda mialy charakter wyicznie okresowy i krotkotrwaty, zatem
uzasadnione jest pomégie specjalnych rozwzan w tym zakresie na etapie realizacji inwestycji,
na etapie budowy omawianego ukladu drégalievos¢ akustyczna zwizana ldzie z pracami
cigzkiego sprztu budowlanego. Inwestycja prowadzorg@die na terenach wymagaych ochrony
akustycznej, jak i w rejonie nie a@tym ochrom. W chwili obecnej trudno jest okile¢ doktadnie
rodzaj i ilas¢ sprztu jaki maze by wykorzystywany w trakcie budowy. W celu ochronypadowy
mieszkaniowej przed hatasem na etapie realizaggstycji, prace budowlane zyciem ckzkiego
sprztu nie mog by¢ wykonywane podczas pory nocnej tj. pedzy 22° a 6°,

realizacja inwestycji nie paginie za sofp ryzyka wystpienia powanej awarii. Nie lda uzywane
substancje mage powodowéawystpienie powanej awarii.

Odnoszc sk do art. 63 ust. 1 pkt 2 na terenie inwestycji:

nie wystpuja obszary wodno-btotne oraz inne obszary o plytkateganiu wdd podziemnych. Nie
wystepuja obszary ohjte ochrom, w tym strefy ochronne ¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw
wod srodladowych, obszary wybrzg, gorskie lub léne,

nie wystpuja obszary wymagage specjalnej ochrony ze wzdu na wystpowanie gatunkéw
roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych etyich ochroma. Teren planowanej
inwestycji ley w odlegtéci ok. 3 km od granic obszaru specjalnej ochromk@iv NATURA 2000
PLB 300012 "Puszcza Nad Gw/doraz ok. 3 km od proponowanego obszaruanego znaczenie
dla wspdlnoty "Ostoja Pilska" PLH 300045,

nie wystpuja obszary o krajobrazie mgym znaczenie historyczne, kulturowe i archeolagicz

nie wystpuja obszary przylegage do jezior,

nie wystpuja uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j.

Odnoszc sk do art. 63 ust. 1 pkt 3:

planowane przedsizigcie usytuowane jest na terenie w granicach admamiginych miasta Pity
w jego zachodniej €%ci, na terenie silnie przeksztatconym antropogame,

w toku postpowania nie stwierdzono transgranicznego charaktddziatywania przedsivziecia
na poszczegolne elementy przyrodnicze,

stwierdzone oddziatywanie seodowisko wysipi wytacznie w fazie budowy inwestycji,

brak prawdopodobfestwa oddziatywania planowanego przedsiiccia nasrodowisko,

stwierdzone oddziatywanie raodowisko kedzie miato charakter okresowy, krotkotrwaly, lokain
odwracalny.

Reasumujc, z uwagi na rodzaj, zakres i charakter planowanggedsiwziecia oraz warunki

uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploatacji mglezna, ze inwestycja nie poggnie za sobp zna-
czacych zagraen dlasrodowiska a w szczegoléa ze wzgtdu na:

charakterysty& przedstiwzigcia, ktore nie bdzie powodowé negatywnego oddziatywania na
srodowisko,

brak zwkkszonej emisji dérodowiska,

usytuowanie przedsizigcia, ktore dzie zajmowda obszar, na ktérym brak jest dobr mineralnych,
siedlisk zwierzat, pomnikow przyrody podleggych ochronie,

rodzaj i skad przedsiwziecia, ktére z racji charakteru nie paga za solp zagraen, tym bardziej
znacacych oddziatywa.

W prowadzonym pogpowaniu uzyskano opinie naptijacych Organow:

Paxstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile ag#tod obowazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania tego przedsiziecia nasrodowisko,

— Regionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w Poznaniu wyrazit opipize dla powyszego przed-

sigwzigcia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny odgzehia nasrodowisko, okrélajac
jednoczénie zakres raportu.



W zwiazku z faktem zgtoszenia wdonie z dnia 14.10.2010 r. przez geumieszkacéw Osiedla
Goérnego w Pile, zamieszkigiych w poblku planowanego przedsiziecia, szeregu uwag do planowanej
inwestycji drogowej, Organ prowagty postpowanie zadecydowal o przeprowadzeniu rozprawy admi
nistracyjnej z udzialem zainteresowanych osob. Roza zostata zwotana przez Prezydenta Miasta Rity n
dzien 12 stycznia 2011 roku. Informacja o rozprawie alaspodana do publicznej wiadofosow formie
obwieszczenia w sposéb zwyczajowo pelyjw tut. Urzdzie. Natomiast zainteresowanych mieszdav
osiedla powiadomiono poprzez pisemne zawiadomiem@zprawie za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.
Celem rozprawy byto szczegotowe wénigenie wszystkich zgtoszonych n&mie przezgrup; mieszkacow
osiedla uwag, a mianowicie tzg:

1. zatazenia karty informacyjnejasniezgodne z zapisami w miejscowym planie zagospodania
tego terenu, poniewanwestor zamierza zlikwidowastniepce oczko wodne pokone w pobli-
zuU projektowanej drogi,

2. w karcie informacyjnej oké&ono, ze teren inwestycji i terenyasiednie nie g zaliczane do tere-
néw cennych przyrodniczo pomimge w pobliu rosm cenne gatunki drzew i wygiuja tam
siedliska przyrodnicze chronionych gatunkéw flofguny,

3. na terenie zabudowy jednorodzinnej nigddb zachowane normy dopuszczalnego poziomu
hatasu,

4. w zwigzku z planowanym przedsvzigciem istniej konflikty spoteczne, ktére polegapa skia-
daniu uwag i sprzeciwow mieszi@w na ranych etapach przygotowania inwestycji do
realizacji,

5. przedsjwzigcie nie mae by nazywane przebudawdrog, poniewa obecnie ich brak w tych
miejscach, gdzieasprojektowane,

6. mieszkacy chcieliby mi€ zapewnioa mozliwosé¢ udziatu w postpowaniusrodowiskowym.

Inwestor przedstawit szczegotowe w§peenie do ww. kwestii w pismach z dnia 29.10.2010 z dnia
10.12.2010 r. oraz ustnie w trakcie rozprawy:

ad 1.

Zgodnie z zatgeniami ,Karty informacyjnej przedsivzigcia” a w szczegolniei z jej uzupetnieniem
(pismo z dnia 29 pgalziernika 2010 roku i 10 grudnia 2010 roku) Inwestapt jednoznaczne stanowisko,
ze omawiany zbiornik wodny (oczko wodne) znajdyj se w odlegigei ok. 10 m od kraedzi
projektowanej ulicy nie zostanie docelowo zniszgzrasypany) w wyniku realizacji omawianej inwegityc
I wraz z pozostatymi dwoma zbiornikami, pgémymi w odlegtéci ok. 100-200 m od planowanej
inwestycji, przeznaczony jest doaskenia do terenow zieleni wdzonej. Tym samym natg stwierdzg, ze
zalazenia Karty § zgodne z zapisem oboayzujacego na tym terenie miejscowego planu zagospodaiawa
przestrzennego, prajpgo Uchwat Nr XX/214/08 Rady Miasta Pity z dnia 26 lutego 800ku (ogtoszosn
w Dzienniku Urzdowym Wojewodztwa Wielkopolskiego Nr 84, poz. 1644dinia 29 maja 2008 r.), ktory
wskazuje na obowkek zachowania ,0czka wodnego”.

ad. 2

Opisywany obszar, bezfrednio przylegajcy do planowanej inwestycji a obejmay m.in. stawki
nie jest i nigdy nie byt ok}y zadm prawra forma ochrony. Przytaczana wielokrotnie wpie mieszkacoéw
z dnia 14 padziernika 2010 roku nazwa "Parku Krajobrazowegat jstwierdzeniem nieprawdziwym.
Wiasciwym Organem do ustanowienia tej formy ochronyyprdy byt Wojewoda Wielkopolski a obecnie
Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego, ktory z tegawa do dnia dzisiejszego nie skorzystat. Tym
samym, brak jest podstaw prawnych do stwierdzerigeren ten jest "Parkiem Krajobrazowym". Powotanie
sie autorébw pisma na pozwolenie Starosty Pilskiego nta 28 wrzénia 2001 roku, znak sprawy;
AB.111.7351-2132/2001 jest réwniepewnym nieporozumieniem. Przytoczona w tej decgagwa "Park
krajobrazowy w Pile przy ul. Ceglanej" jest nazwtasra planowanego obiektu, nie meaj nic wspélnego z
prawry forma ochrony przyrody w rozumieniu oboyzujacej wéwczas i obecnie ustawy z dnia 16
pazdziernika 1991 roku o ochronie przyrody.
Z oczywistych wzgidéw omawiany teren jest atrakcyjny do wypoczynkertégo i czynnego. Fakt ten
wziat Inwestor pod uwag planupc przebieg zmiany uktadu komunikacyjnego na Osigafunym w taki
sposoOb, aby zachowastniepcy drzewostan oraz siedliska przyrodnicze ptakdezdw i ryb, o ktérych
mowa w pémie mieszkacow osiedla. W swojej ocenie kierowat $n.in. inwentaryzaaj przyrodnicz dla
tego terenu, opracowarw roku 1996 i wytycznymi, zawartymi w miejscowynapie zagospodarowania

4



przestrzennego. Tak wd wszelkie sugestie mieszi@w dotycace niszczenia stawow, wycinkiady
niszczenia drzewostanu o wymiarach pomnikowyahngprawdziwe, gdy planowana inwestycja nie
wykracza na tereny tzw. parkowe, nie narusza skataywdw, nie powoduje zmiany stosunkéw wodnych,
ani w zaden sposob nie oddziatuje na chronione na moaygpgatunki. Inwestycja omija wszelkie tereny
majace chociaby minimalra wartas¢ dla gatunkdw chronionych na mocy prawa polskiegspélnotowego.

ad. 3

Obliczenia rozktadu pola akustycznego, zaréwno stenu istniejcego jak i prognozowanego,
zostaly wykonane z zastosowaniem programu komputggo SoundPlan ver.7.0. Na podstawie danych
dotyczicych rozkltadu natenia ruchu pojazdow obliczono zggi hatasu komunikacyjnego generowane
przez pojazdy samochodowe porusgeeajsg po projektowanym odcinku ulic Wyspgiskiego, Wyszyskiego
i Bogustawskiego w odniesieniu do waitodopuszczalnych obowzujacego wskanika oceny hatasgy:"™
= 60/50, a take L., = 55dB dla zabudowy zwianej z czasowym pobytem dzieci i mtodzieObliczenia
wykonano dla horyzontu czasowego na lata 2012 2822 i uwzgtdniono w nich ekranizgga funkcje
zabudowy zlokalizowanej wzdiprojektowanej drogi. Poza przebiegiem izolinia észystkich wariantow
omawianej inwestycji, wyznaczono punkty obliczenéowlokalizowane w rinej odlegtéci od drogi, na
wysokaci 4 m. Punkty pomiarowe w postaci receptorow umieene zostaly na fasadach budynkéw
mieszkalnych, zlokalizowanych wzdiprojektowanej drogi. Jak wykazaty wyniki obliczena omawianym
obszarze przy braku odpowiednich dziatéedzie dochodZ do przekroczenia waroi normatywnych
wskaznika oceny hatasu. Najelisze przekroczenia ebda wystpowaty dla budynkéw statego lub
wielogodzinnego pobytu dzieci i miodzie (szkota, przedszkole, internat). Poza tymi budynk
przekroczenia normatywnego wgkika oceny dwicku wystpia tylko w 3 budynkach i dda one mniejsze
niz w przypadku wczaiej wymienionych budynkéw. Z przeprowadzonej analivynika,ze budowa samej
drogi, bez urgdzer ochrony przeciwgwickowej, maze spowodowéanaruszenie norm jakoi srodowiska w
zakresie klimatu akustycznego na terenie Osiedlen€d. Dlatego te zastosowano rozazania shiace
zapewnieniu odpowiedniego komfortu akustycznegoteranach podlegajych prawnej ochronie przed
hatasem.
Przeprowadzono anadipod wzgtdem akustycznym przy zastosowaniu nawierzchni giddeobliczeniach
wskazano rénice w zas¢gu hatasu nedzy nawierzchni tradycyjra a nawierzchnia cich R&nica, ktéra
powstata jest miar skutecznéci zaproponowanychsrodkéw minimalizujcych. Skuteczri cichej
nawierzchni jest wystarczgja j&li zaskg hatasu dla pory nocnej (mniej korzystne warutk dla pory
dziennej (w przypadku szkét i przedszkoligdzie przebiegata przed elewaapbiektow wymagaicych
ochrony akustycznej. Dla komfortu bytu miesaé@w inwestor zamierza zastosawsawierzchng drogowa
cechujica sie wspotczynnikiem redukcji hatasu na poziomie 10 @Bstosunku do typowej nawierzchni
asfaltobetoowej (SMA). Najwasze obliczone przekroczenia dla zabudowy mieszkamigednorodzinnej
stwierdzono jedynie przy ul. Bogustawskiegd {.,= 2,6-2,8 dB). Tak wic, zastosowanie nawierzchni o
wiekszym wspotczynniku redukcji pozwoli zapewrvymagane warunki komfortu akustycznego.
Zastosowanie przez Inwestora tzw. ,cichej nawienZcipozwoli skutecznie zminimalizowanegatywne
oddziatywanie inwestycji ndrodowisko, wykazane dla niektorych punktow obsefjivaedtuz ul. Bogu-
stawskiego od 2,6 do 2,8 dB w porze dziennej. Dliceén akustycznych wykonanych na potrzeby karty
informacyjnej i jej uzupemienia, prapp skuteczné cichej nawierzchni na poziomie 6 dB. Jak wykazuj
wyniki bada dla ,cichej nawierzchni”, taki zysk akustyczny westawieniu z nawierzchniwykonary z
asfaltobetonu wyreny w poziomach #vieku mocy akustycznej uzyskujeesdla nawierzchni typu
»Rugosoft”. Zastosowanie innych nawierzchni, npagdsoft” prowadzi do uzyskania ponad 10 dB zysku
akustycznego w zestawieniu z nawierzchnia asfaitolosg. Dla omawianego przedsvzigcia Inwestor,
kierujac sk komfortem bytu mieszkedw oraz ograniczeniem wugliwosci, jaka wynika z zastosowania
ekran6w akustycznych (wariantowe rozwanie zabezpieczgje przed halasem), zamierza zastogsowa
nawierzchni drogows cechujca sie wspoétczynnikiem redukciji hatasu na poziomie 10 wBtosunku do
typowej nawierzchni asfaltobetonowej ,Rugosoft”. dReacja ,cichej nawierzchni drogowej” pozwoli
zapewnt wymagane warunki komfortu akustycznego mieszkan pobliskiej zabudowy mieszkaniowej
przy ul. Bogustawskiego, dla ktorej wykazano w ndeich lokalizacjach punktéw obserwacji nieznaczne
przekroczenia wartai dopuszczalnych wskaika oceny hatasu.

ad. 4
Wobec sygnatébw o niepokojach lokalnej spotesenoco do planowanej inwestycji i braku
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ewentualnych wariantébw planowanego przedsiccia Inwestor w taki sposdb opracowat "Kart
informacyjra  przedsiwziecia”, aby w swoim zakresie odpowiadala raportowi dzdtywania

przeds¢wziecia nasrodowisko. Natomiast 0 ewentualnych wariantach @lsanego przedsivziecia mazna

mowi¢ tylko w kategoriach techniczno-technologicznych. tyth tez powoddéw Inwestor uznatze

opracowanie raportu w tym przypadku jest niecelowe.

ad 5

Omawiana planowana inwestycja jest inwestydrogows, polegagca na przebudowie uktadu
komunikacyjnego Osiedla Gérnego w rejonie ulic: Ygsskiego - Wysziiskiego - Bogustawskiego
i pod takim tytulem jest zapisana we wniosku z dBiawrzénia 2010 roku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realigapyzedstwzigcia. Z zaczonej do wniosku
dokumentacji wynikaze prace budowlane obejmoévaeda zaréwno obszary zainwestowane, na ktérych
istniefa juz ciagi komunikacyjne (ul. Wyspiakiego i ul. Wyszijiskiego), jak rownig obszary, na ktérych
brak jest tych eigow (ul. Bogustawskiego). Jednak ze weriyl na ska planowanego przedsizigcia
i zakres prac przewidzianych na etapie jego reglizeate zamierzenie inwestycyjne nadé uzna jako
przebudow juz istniejacego ukladu komunikacyjnego na tym obszarze.

ad 6

Organ prowadgcy postpowanie w sprawie oceny oddziatywania planowanegedsewziecia na
srodowisko zapewnit mdiwos¢ udziatu spoteczestwa w tym posfpowaniu. Ze wzgidu na ilg¢ stron po-
stepowania, okrélona na powyej 20, zastosowat tryb art. 49 Kpa w zeku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku. Tym samym, w sposOb zwyczaj@mzygty na terenie Gminy Pita, Organ podat
do publicznej wiadomiei fakt ztazenia wniosku o wydanie decyzjispodowiskowych uwarunkowaniach i
wszczciu postpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawiprpez wywieszenie obwieszczenia
na tablicy ogtosze Urzedu Miasta Pity i na stronie internetowej Biuletymformacji Publicznej Urgdu
Miasta Pity. Jednoczaie Organ wskazat nitiwos¢ skfadania wnioskow i uwag, co do ktdrego tocay si
postpowania oraz wskazat 21 dniowy termin ich wnoszewiskazujc przedziat czasowy. Dodatkowym
aspektem zapewnienia udziatu spotéstea w prowadzonym pagiowaniu bylo przeprowadzenie
rozprawy administracyjnej w przedmiotowej sprawigdziatem wszystkich zainteresowanych mieszkav
miasta Pity. Zawiadomienie o rozprawie wystano initjualnie do kadej osoby, ktéra podpisataggpod
wnioskiem z dnia 14 gaziernika 2010 roku oraz podano do publicznej wiadizi poprzez wywieszenie
obwieszczenia o rozprawie na tablicy oglasklzedu Miasta Pity i zamieszczenia tego obwieszczenia n
stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicituérzedu Miasta Pity. Wykazany tu sposéb informowania
spoteczéstwa okazat si skuteczny, o czyrdwiadczy pisemny wniosek z dnia 24zgaiernika 2010 roku,
podpisany przez liczn grupz mieszkacdédw Osiedla Goérnego. Organ prowady postpowanie nie
przewiduje zmiany formy informowania spofefigeva, gdy jest on skuteczny i — co najwaejsze —
zgodny z prawem.

Reasumujc, zdaniem Organu prowagtzgo rozpraw, udzielenie szczegotowej informacji powinno
przyczynt sie do zmiany stanowiska grupy miesakéw, przeciwnych realizacji planowanego
przedstwziecia. Nowych spraw, ktére by podway ide: realizacji przedsiwziecia mieszkacy nie
przedstawili. Naley tutaj jeszcze przedstaivi stanowisko w sprawie realizacji przegsziccia
zaprezentowane przez Ra@siedla Gornego. Zaréwno Rada Osiedla jak i ath@siedla Gérnego w peni
aprobuj planowan inwestycg drogowa, uznajc ja za koniecza dla uporadkowania systemu drogowego
w tej czsci miasta. Na zakwzenie rozprawy podkéono, ze Inwestor (Gmina Pita), plarag inwestycg
kierowat st wytacznie interesem i shebm rola w stosunku do ogo6tu mieszi@w miasta Pity.

Tutejszy Organ stoi ha stanowisk, posiadana dokumentacja w sprawie oraz dotychczaaskane
opinie pozwalgj odstapi¢ od obowhzku przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanegarzedsi-
wziecia na srodowisko oraz odshpi¢ od potrzeby sporadzenia raportu 0 oddziatywaniu
przedsigwzigcia nasrodowisko.

Informacja o niniejszym postanowieniu zostala umiesna w publicznie daginym wykazie
danych o dokumentach prowadzonym przez Wydziat Gaeixi Komunalnej Urau Miasta Pity przy Pl.
Staszica 10, pok. 320 oraz na stronie Biuletynuormbcji Publicznej Urg@u Miasta Pity
www.bip.um.pila.pl. Powysza informacja zostata rowaievywieszona na tablicy ogloszéJrzedu Miasta
Pity przy PI. Staszica 10.



POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie giuStronie zaalenie do Samosdlowego Kolegium Odwotawczego w
Pile, ul. Dzieci Polskich 26, 64-920 Pita, za magdgirednictwem w terminie 7 dni, liaz od daty jego
doreczenia.

Z up. Prezydenta Miasta

Zasipca Dyrektora
Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mikaniowej

Stanistaw Fgckowiak

Otrzymuj a:

1. Gmina Pita, Pl. St. Staszica 10, 64-920 Pita
2. Ala

Do wiadomaci:

1. Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska w Poznaniu
2. Pastwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pile



